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Selected environmental contexts of changes in the historical landscape with
scattered settlement (the example of the village of HruSov, Vel’ky Krti§ district)

Using the example of the cadastral territory of the Hrusov village, we identified and
interpreted changes in the land cover (LC), land diversity (LD) and road network in
1950 and 2010 in relation to the scattered settlement system. The LC and LD chang-
es were identified on three spatially different levels: in the whole cadastral area, in
the natural landscape units and in 20 circular areas. Landscape diversity was evaluat-
ed by using the Shannon diversity index. The scattered settlements system, by its
origin and unique functioning in Slovakia, conditioned some anomalies in LC devel-
opment which are typical for marginal regions and/or areas with such a type of settle-
ments — delayed, incomplete or no collectivization of agriculture. On the other hand,
the retreat and partial extinction of scattered settlements resulted in changes in LC,
whose intensity exceeded the values typical in the wider region.

Key words: cultural landscape changes, land cover changes, landscape diversity
changes, local road network, Shannon diversity index, scattered settlement, Hrusov,
Velky Krti§ district

UvOD

Rozptylené (roztratené, kopaniciarske a laznicke) osidlenie je vyraznym a oso-
bitym fenoménom slovenskych Karpat. Charakteristickym osidlenim, svojraznymi
historickymi krajinnymi Struktirami i svojbytnou stavebnou kulturou vpisalo ne-
zmazatel'né stopy do karpatskej krajiny a vytvorilo jedine¢né prejavy hmotného aj
nehmotného dedistva a neopakovatel'n¢ho genia loci. Napriek tomu, ako uvadza
Huba (1989), ze tento druh osidlenia znamenal len dosidl'ovanie dovtedajsej ane-
kumény v odlahlych a malo vhodnych Castiach katastrov a predstavoval do istej
mlery vzdy extrémny a nudzovy sidelny prejav, nemozno rozptylené osidlenie
v rdmci Slovenska vnimat ako okrajovy jav. V roku 1961 bolo na Slovensku
v 166 obciach temer 2 900 kopanic, v ktorych 2110 asi 140 tisic obyvatelov. Par
oblasti rozptylené¢ho osidlenia zaberalo 4 640 km’, teda temer desatinu rozlohy
Slovenska (Veresik 1974). Priblizne rovnaky pocet obyvatel’ov zil na kopaniciach
aj v roku 1991 (Spisiak 1998). Laznicke osidlenie v hontianskej obci Hrusov
(okres Velky Krtis), predmet nasej stadie (obr. 1), je vizualne i funkéne podobné
inym aredlom laznickeho osidlenia na Krupinskej planine, geneticky je vSak odlis-
né. Na rozdiel od vicSiny ostatnych oblasti s rozptylenym osidlenim, ktoré vznikli
osidlovanim ,,zvonka”, teda priSelcami z inych regionov, hrusovské lazy vznikli
osidlovanim ,,zvnutra”, boli zaloZené miestnymi obyvatel'mi. Ciel'om prispevku je
na priklade Hrusova identifikovat’, porovnat’ a interpretovat’ vybrané environmen-
talne a spolo¢enské zmeny medzi rokmi 1950 a 2010 vo vzt'ahu k systému rozpty-
leného osidlenia.
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Obr. 1. Poloha $tudovaného tizemia

PREHLCAD STUDOVANEJ PROBLEMATIKY

Prvé vyznamnejsie prace zamerané na vyskum rozptyleného osidlenia na Slo-
vensku vznikli v prvej polovici 20. storo¢ia. Napriek tomu, Ze tento druh vyskumu
ma interdisciplinarny charakter, najviac §tadii vzniklo v ramci geografie a pribuz-
nych vied. V prvej polovici minulého storocia to boli najmé ,klasické* diela Mar-
tinku (1927), Jansaka (1929), Hromadku (1943) a Feketeho (1947), ktoré polozili
zaklad vyskumu tohto fenoménu u nas. V d’alSom obdobi sa problematikou rozpty-
leného osidlenia z geografického aspektu zaoberali napr. Veresik (1974), Lukni$
(1980), Huba (1989, 1990 a 1997), Lauko (1985), Spisiak (1998) a Omasta (2011).
Komplexny prehlad o histérii vyskumu regionov s rozptylenym tizemim z réznych
aspektov s dorazom na klasifikaciu a ¢lenenie kopaniciarskych oblasti pontika Pet-
rovi¢ (2005). Z negeovednych disciplin sa problematike rozptyleného osidlenia
venovali napr. Nahalka et al. (1966), Svecova (1979, 1980, 1984 a 1988), Horvath
(1980), Prelovska (1987), Priecko (2003 a 2015) a ini.

Obec Hrusov a jej katastralne tizemie je populdrnou témou najmi etnologickych
a v mens$ej miere aj prirodovednych vyskumov. Méloktord obec podobnej velkosti
na Slovensku ma taku dokladne spracovant histériu hmotnej i nehmotnej kultary.
Najrozsiahlej$im, 6-zvazkovym prispevkom je edicia Tradi¢na 'udova kultara obce
Hrusov, z ktorej st pre vyskum zmien krajiny najprinosnej$imi ¢astami Rol'nictvo
v Hrusove (Brada et al. 2014) a Tradi¢né stavitel'stvo v HruSove (Brada a Brlo§
2013). Dvojrezidencnost, v podstate hlavn hybnt silu vzniku hruSovskych lazov,
si vo svojej Studii v§ima Botik (1980). Porovnanie zachovalosti historickych krajin-
nych Struktar v Hriflovej a HruSove prezentovala krajinno-ekologicka Stadia Zrni-
kovej a Hr¢kovej (2012). Problematike rozptyleného osidlenia SirSieho hontianske-
ho laznickeho regidonu primarne z etnologického pohl'adu su venované prace Sve-
covej (1979, 1980, 1984 a 1988).
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Transformacia krajiny je svojlm obsahom komplikovany mnohorozmerny pro-
ces, spitnou vézbou prepojeny s prirodnymi a spoloCenskymi danostami prislusné-
ho tizemia. Vzhl'adom na svoju vnutorni heterogenitu a komplikovanost’ nie je
urCenie stupna transformécie krajiny vzdy jednoduché a jednoznacné. Jednym
z najrozsirenejsich indikatorov transformacie krajiny, ktoré sme vyuzili aj v nasej
studii, je hodnotenie zmien krajinnej pokryvky (land cover, LC). Podl'a Otahel’a et
al. (2004) krajinna pokryvka predstavuje zhmotneny priemet prirodnych priestoro-
vych danosti a vyuZivania krajiny. Uceleny pohl'ad na historicky vyvoj a teoretic-
ké aspekty problematiky zmien krajinnej pokryvky a Vyuthla krajiny na Slovensku
spracovali napr. Feranec a Otahel’ (2009). Dal§im vyznamnym indikatorom trans-
formacie krajiny je zmena krajinnej diverzity (KD), ktord je jednou z krajinnych
metrik. Clenenie, termmologla a definicie krajinnych metrik nie je vzdy Jednotne
na ¢o upozornil uz napr. Gustafson (1998). Krajinné metriky sa pocitaju na trovni
individua (blologlcky druh a objekt), plosky, mozaiky a napokon krajiny ako hie-
rarchicky najvyssej a najkomplexnejSej jednotky. Ich ¢lenenie ponukaju napr. Li a
Reynolds (1993 in Gustafson 1998), McGarigal (2002) a Farina (2006). Spominani
autori v zasade Clenia krajinné metriky na nepriestorové (angl. non-spatial metrics)
a priestorové (angl. spatial metrics). Na vypocet KD sa pouziva viac typov krajin-
nych indexov od jednoduchych, ako je napriklad index bohatosti ploSok (patch
richness), az po relativne zlozitejsie, ako napr. Shannonov index krajinne;j dlver21ty
(SHDI) alebo Slmpsonov index kra]mnej diverzity. Hodnoty KD sa pocitaju vacsi-
nou pre mensie jednotky, umoznujuce hodnotit’ priestorové rozloZenie velkosti,
resp. zmien KD. Casto je to pravidelna §tvorcova ¢i hexagonalna siet’ (u nas tento
postup pouzili napr. Ot’ahel et al. 2002 a 2004, BoltiZiar 2007, Ivanova et al. 2012,
Hanusin a Stefunkova 2015) alebo prirodzené prirodné jednotky, napr. mikropovo-
dia (Hresko et al. 2006).

Vyvoj cestnej siete ako jeden z aspektov historického vyvoja krajiny na Gzemi
katastralneho izemia Hrusova bol prezentovany v praci Bradu a Brlosa (2013). Jej
autori vychadzali z vyskumu historickych dokumentov vratane historickych karto-
grafickych podkladov akymi su mapy z troch vojenskych mapovani monarchie a
mapy vytvorené v ramci vojenského a pozemkového mapovania po rozpade Rakus-
ko-Uhorska.

POUZITA METODIKA

Environmentalne zmeny v Studovanom uzemi sme analyzovali prostrednictvom
zmien LC a KD, ktoré sme hodnotili na troch réznych priestorovych hierarchic-
kych urovniach pre roky 1950 a 2010. Analyza priebehu a zmien lokalnej siete
ciest sluzila ako doplfiujica charakteristika.

Pri vymedzovani kategorii LC sme volne vychadzali zo zauzivanej klasifikacie
Corine Land Cover — CLC (Feranec a Otahel’ 1999) so zmenami, ktoré zohl'adnili
miestne Specifika, z ktorych za najdolezitejSie povazujeme:

a) zalesnovanie a extenzifikaciu vyuZzivania pol'nohospodarskej krajiny, pre kto-
ra su typické najmi prechodné, resp. kombinované kategérie LC s vyznamnym
podielom sukcesie lesa a nelesnej drevinovej vegetacie (NDV). Ku kategorii lesy
sme priradili aj arealy kompaktnej NDV s rozlohou 0,5 ha a viac (remizky a pod.).
Pri laénych arealoch a pri pol'nohospodarskych mozaikach sme vyuzili ako krité-
rium vzajomného odliSenia podiel NDV (do 20 % a nad 20 %), ktory vyjadruje
intenzitu procesu sukcesie lesa;
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b) husta siet’ lazov a lokalnej cestnej siete, ktora spaja lazy s ustredim v HruSo-
ve a lazy navzajom.

Najmensia mapova jednotka zodpovedala aredlu priblizne 450 — 500 m*. Vzhla-
dom na to, Ze sme chceli podchytit’ vSetky arealy lazov, najmensiu mapovatelni
jednotku sme pre tuto kategoriu (zastavba na lazoch vratane pridomovych zahrad)
nestanovili. Mapovali sme ich vSetky, pricom do takto vymedzenych aredlov sme
zahrmuli aj pridomové zahrady ako Specifickil bezprostrednu funkénu sucast’ laz-
nickeho osidlenia. Sledované obdobia (1950 a 2010) vyjadruju stav LC v predko-
lektivizaénom obdobi a v sucasnosti. Zakladnou databazou pre obdobie roku 1950
boli georeferencované listy historickej ortofotomapy Slovenska z roku 1950'. Data-
bazou pre zhotovenie mapy LC za obdobie roku 2010 boli prislusné listy letecke;j
ortofotomapy z roku 2003, ktora bola aktualizovana na zéklade leteckych snimok z
internetového mapového servera mapy CZ (2012). Pri hodnoteni charakteru zmien
LC sme sa — aZ na niektoré vynimky — pridrziavali typoldégie zmien LC v zmysle
Feranec et al. (2002).

Hodnotenie zmien LC a KD sme robili na troch priestorovo odli§nych trov-
niach. Na celom katastralnom uzemi obce, na strednej Grovni v prirodnych krajin-
nych jednotkach a na 20 kruhovych arealoch reprezentujucich najnizsiu tiroven.

Na hodnotenie zmien LC a KD na strednej tirovni sme prirodna krajinu rozcle-
nili do troch hierarchickych zoskupeni. Na najvyssej urovni ¢lenenia prirodnej kra-
jiny st prirodné krajinné celky, zodpovedajice dvom zakladnym morfologickym
makrotvarom — planine a ibociam, ktoré sa na niz$ej tirovni ¢lenia na prirodné kra-
jinné typy (PKT) — dva typy v rdmci makrotvaru planin a sedem typov v ramci
makrotvaru boci (tab. 1 a obr. 2). Individualizované PKT sme oznacili ako prirod-
né krajinné jednotky (PKJ), ktorych je spolu 21. V nasledujucom texte pouzivame
prislusné oznacenie (PKT alebo PKJ) s ohl'adom na kontext.

Tab. 1. Prirodné krajinné typy

Celok Typ (PKT) Kod P o)
planina plosina Al 526,42 22,6
planina plytka dolina A2 127,57 55
liboce mierne ¢lenen4 zniZenina Bl 483,49 20,7
uboce strmy dolinovy svah B2 694,21 29,6
uboce izolovana elevéicia B3 276,46 12,0
uboce plocha razsocha B4 73,00 32
uboce dolinové dno B5 76,30 33
uboce plytka dolina B6 4722 2,0
Uboce ¢lenena dolina B7 26,38 L1

! Historick4 ortofotomapa © GEODIS SLOVAKIA, s.r.0., Historické LMS © Topograficky tstav Banska Bystri-
ca, Ortofotomapa © EUROSENSE, s.r.o. a GEODIS SLOVAKIA, s.r.0., mapové podklady © Topograficky ustav
Banska Bystrica, © TU Zvolen.
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Obr. 2. Prirodné krajinné typy a jednotky

Legenda: 1 — prirodné krajinné typy, (pozri tab. 1), 2 —hranice prirodnych krajinnych celkov,
3 — hranice prirodnych krajinnych typov, 4 — hranica katastralneho uzemia, 5 — hranica intravilanu

obce.

Vychadzajuc z predpokladu, Zze v pohoriach, resp. v ¢lenitych krajinnych cel-
koch vSeobecne, je rozhodujicim diferenciacnym kritériom reliéf, hlavnym krité-
riom Vyclenovama PKT boli geomorfologické vlastnosti izemia. Vyclenené PKT

modzeme preto do vel'kej miery stotoznit’ s morfotypmi.

NajnizSia priestorova uroven, v ktorej sme hodnotili charakter a zmeny LC a
KD, boli kruhové aredly vo vybranych lokalitdch. Na tejto trovni sme sa pokusili
zistit,, ¢i a akym sposobom sa odliSovali zmeny v LC a KD v bezprostrednom za-
zemi lazov v porovnani so zmenami na urovni PKT/PKJ. Zazemie lazov sme vy-
medzili kruznicou s polomerom 200 metrov (¢o zodpoveda ploche priblizne 12,5
ha) so stredom v centre zastavby prislusn¢ho lazu. Spolu sme lokalizovali 20 kru-
hovych areélov, stred 12 z nich sme vytyc¢ili v strede lazov, zvySnych osem kruho-
vych aredlov sme pre porovnanie vytycili tak, aby nezasahovali do zastavby, resp.
zazemia lazov (obr. 3). Arealy so stredom na lazoch sme oznacili ako aredly so
sidlom, v druhom pripade ako arealy bez sidla. Arealy sme rozmiestnili tak, aby
bol v kazdom PKT aspon jeden areal. Na vyhodnotenie zmien LC sme pouzili po-
rovnanie percentudlneho podielu rozlohy Vybranych kategorii LC na ploche kruho-
vého aredlu, charakterlzujucwh najvyznamnejsie druhy zmien krajinnej pokryvky
(lesy — zalesnenie, orni podu a kategoérie s vyjadrenim podielu sukcesie reprezentu-
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juce extenzifikaciu, resp. intenzifikaciu krajiny z hl'adiska jej pol'nohospodarskeho
vyuzitia).

Obr. 3. Rozlozenie analyzovanych kruhovych arealov

Legenda: 1 —kruhové arealy bez sidla, 2 — kruhové arealy so sidlom, 3 — cesty, 4 — zastavana plocha,
5 — hranica katastralneho tizemia.

Vypocet KD a jej zmien sme robili pomocou Shannonovho indexu diverzity
(SHDI, Shannon diversity index), niekedy aj Shannon-Weaverovho indexu, ktory
patri k najcastejSie pouzivanym metrikam krajinnej diverzity.

SHDI sa vypocita podla vztahu:

SHDI = —Zpi.log i,

i=1

kde pi je podiel rozlohy i-teho polygonu k celkovej rozlohe analyzovanej priestoro-
vej jednotky reprezentovanej n polygonmi. Jeho hodnota kolise od 0 (ziadna diver-
zita) az po nekonecno. Hodnota SHDI sa zvySuje s narastom poctu plésok a vyrov-
nanostou ich velkosti. Bliz§ie o problematike vyuzitia krajinnych metrik a pouziti
SHDI pisu napr. Hanusin a Stefunkova (2015).

Ziskané hodnoty SHDI sme vyjadrili vo vyslednych mapach v piatich interva-
loch tak, ze sme stibory hodndt pre jednotlivé obdobia zIucili a z variaéného rozpa-
tia zlu¢eného stiboru sme ziskali pat’ rovnakych intervalov spolo¢nych pre vsetky
obdobia, ¢o umoznilo porovnavanie hodn6ét KD medzi jednotlivymi obdobiami.
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Intenzitu zmeny v obdobi rokov 2010 az 1950 sme vyhodnotili ako rozdiel prislus-
nych hodnét SHDI.

Krajinnu diverzitu sme na vSetkych urovniach hodnotili v obidvoch sledova-
nych rokoch. Lokalna cestna siet’ predstavuje dolezita sticast’ lazmckej krajiny,
ktora zabezpecuje spojenie lazov s obcou. Preto sme venovali pozornost analyzam
vlastnosti prirodnej krajiny, ktoré majii na smerovanie ciest zasadny vyznam. Ma-
povanie cestnej siete sme robili prostrednictvom kartografickych podkladov a ve-
rejne pristupnej ortofotomapy Eurosense (Mapa.cz 2012) verifikovanej podrobnym
terénnym vyskumom, ktorym sme doplnili tidaje o technickom stave jednotlivych
usekov lokalnej cestnej siete. V zmysle metodiky pre velkomierkovy vyskum, pre-
zentovanej Urbankom (1981) a modifikovanej Lacikom (2001), sme vyhodnotili
mieru bariérovosti a spojitosti reliéfu vo vztahu k cestnej sieti, akceptujuc topické
hladisko (hladisko prvku a useku), ako aj chorické hl'adisko (hl'adisko celku) tohto
vzt'ahu. Jednotlivé segmenty vytvarajuce dany typ krajiny s pre lokalnu cestnu
siet’ bariérou alebo spojkou Za bariéru oznacujeme formy reliéfu vnimané ako pr1-
rodné prekazky stazujuce prepojenie bodov pospajanych cestnou sietou, spojky st
formami ulah¢ujicimi budovanie a vyuZivanie dopravnych komunikécif. Vyclemh
sme aredly s piatimi stupfiami miery bariérovosti. Hlavnym determinantom urcova-
nia miery bariérovosti boli topické a chorické vlastnosti prirodnej krajiny, domi-
nantne jej geomorfologické parametre. Dostupnost’ lazov od obce sme vyjadrili
pomocou koeficientu predlZenia, ktory je dany pomerom reélnej vzdialenosti lazu
po lokalnych cestach a vzdusnej vzdialenosti lazu od stredu dediny. DalSie para-
metre, ktoré¢ podmieniuji dostupnost’ lazov st vySkovy profil pristupovej cesty a jej
kvalita.

CHARAKTERISTIKA UZEMIA A STRUCNY HISTORICKY VYVOJ]
KULTURNEJ KRAJINY

Vicsina katastralneho uzemia HruSova (rozloha 2 331 ha) lezi v zapadnej Casti
okresu Velky Krti§ na rozhrani Ipel'skej kotliny a Krupinskej planiny. Podl'a geo-
morfologického ¢lenenia SR (Mazur a Lukni§ 1978) je severna cast’ katastralneho
uzemia sucastou prirodnej krajiny ¢lenitej nekrasovej Dacolomskej planiny, juzna
Cast’ patri do Modrokamenskych uboci s podstatne odliSnou morfometriou a morfo-
dynamikou. Tato geomorfologickd dualita uzemia sa prenasa aj do priestorovej
diferenciacie ostatnych zloziek prirodnej krajiny.

Pamit’ sacasnej prirodnej krajiny Krupinskej planiny siaha do obdobia spodné-
ho badenu, najstarSie jednotky jej geologického podloZia maju vySe 17 miliénov
rokov (Vass et al. 1983). Su tvorené komplexom vulkanicko-sedimentarnych hor-
nin pochadzajucich z vulkanickych centier v okoli. V komplexe hornin prevazuju
pyroklastika, najmi tufitické piesky a brekcie. Od sarmatu prebiehal terestricky
vyvoj bez vulkanizmu formujuci zékladné geomorfologické ¢rty dnesnej Krupin-
skej planiny blizSie charakterizovanej Lacikom (1997 a 2000). Nadmorske vysky
koliSu v rozmedzi 200 — 521 m n. m., ploSiny v severnej Casti dosahuJu Vv priemere
450 — 490 m n. m. Klimaticky patri tzemie do teplej, suchej az mierne suchej ob-
lasti s miernou zimou (Lapin et al. 2012). Priemerna ro¢na teplota je priblizne 8,8 ©
C, v januari okolo — 3 °C a v juli okolo 19 °C. Priemerny ro¢ny thrn zrazok je nizi
ako 600 mm. Katastralne izemie lezi na rozvodnej polohe pritokov Ipla. Slabo
priepustné vulkanické horniny, nedostatok zrazok a poloha na rozvodi podmiefiuji
nizke zasoby podzemnych vod. V podnom kryte dominuju kambizeme. Prirodzent
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potencidlnu vegetaciu tvoria tri stupne. Cerovo — dubové lesy a vysSie polozené
dubovo-hrabové lesy pokryvaju prevaznu Cast’ uzemia, v najvyssich polohach nad
500 m st ostrovy podhorskych bukovych lesov (Maglocky 2002).

Hoci prva pisomna zmienka o Hrusove pochadza z roku 1272, predpoklada sa, ze
dne$né obec existovala uz skor. Priblizne v tomto obdobi tu vznikala kultirna kra-
Jina —sidlo HruSov a obrabana (pol'nohospodarska) krajina v jeho zazemi, ktora sa
postupne rozirovala najma na sever, kde boli relativne najpriaznivejsie podmlenky
pre pol'nohospodarstvo. Od stredoveku a7 do polovice 19. storocia sa uplathovalo
trojpol'né pol'nohospodarstvo. Zavi§enim procesu zmien vlastnikov po zruseni pod-
danstva bola komasacia — scelovanie pdody, ktora podmienila vyrazné zmeny v cha-
raktere krajinnej pokryvky. Velkostatkdri vdcSinou neboli z rdéznych dovodov
schopni obrabat’ svoje pozemky, ktoré sa po Castiach postupne cez priekupnikov
dostévali do rak drobnym miestnym rol'nikom. Tento proces prebiehal koncom 19.
a zaciatkom 20. storoCia a sprevadzalo ho doc¢asné i trvalé spustnutie znac¢nej Casti
vel'kostatkarskej pddy. Posledny velkostatok sa rozpredal v roku 1930 (Brada et al.
2014).

Svojraznym krajinnotvornym prvkom HruSova su lazy, pomerne rovnomerne roz-
ptylené po celej ploche chotara. Presné obdobie ich vzniku nie je zname, predpo-
klada sa, Ze objekty na lazoch existovali uz v stredoveku. Boli osidl'ované autoch-
tonnym obyvatel'stvom (obyvatel'mi HruSova) na rozdiel od véacsiny hontianskych
obci, v ktorych zakladali lazy priSelci zo severnejSich regionov, prezyvani horniaci
(Svecova 1984). Postupne sa obydlia na lazoch transformovali zo sezénneho byva-
nia na celoro¢né. Vacsina Hrusov¢anov takto mala postupne dve byvania — jedno
v obci, druhé na lazoch. Toto tzv. dvojité (dvojreziden¢né) byvanie sa naplno roz-
vinulo pocas 1. svetovej vojny, ked’ boli muzi na fronte a starost’ o gazdovanie pri-
padla na Zeny a starSich l'udi (Brada et al. 2014). Bolo Specifické pre HruSov,
v okolitych obciach tento fenomén v takom rozsahu neexistoval. Este v roku 1991
bola z celkového poctu 437 domov v chotéari HruSova temer polovica postavena na
lazoch (Skrdlova 2015). Dvojreziden¢nost’ pretrvala prakticky celé¢ minulé¢ storoCie
a bezpochyby ovplyvnila aj charakter obhospodarovania pol'nohospodarskej kraji-
ny. V obdobi nastupu socializmu po roku 1950 v chotari HruSova, na rozdiel od
vacsiny uzemia Slovenska, nedoslo k typickej kolektivizacii polnohospodérstva do
Jednotnych rolnlckych druzstiev (JRD) a k prejavom v sposobe vyuZzivania krajiny
s nlou spojenym. Istou, pre miestnych rolnikov prijateI'nejSou, ndhradou JRD bol
Zviz jednotlivo hospodarlacwh rol'nikov (JHR) ktory v HruSove fungoval v rokoch
1968 — 1979 (Brada et al. 2014). Priclenenie miestnych JHR ku JRD vo Vinici
v roku 1979 ukoncilo etapu prakticky Gplnej dominancie malych rol'nikov v Hruso-
ve. Lazy ako vysunuté jadra obhospodarovanla krajiny prakticky stratili svoj vy-
znam, mnohé z nich postupne zanikli, ¢o sa ¢asom prejavilo aj na Struktire pol'no-
hospodarskeJ krajiny.

Nazov i hruska v znaku obce dokladujt, Ze pychou HruSova bolo ovocinarstvo,
ktoré tu ma starocnu tradiciu. Ovocné sady sice nepredstavovali rozlohou velku,
ale svojim hospodarskym vyznamom i percepcnou kvalitou neprehliadnutel'nu su-
Cast’ krajinnej pokryvky. Sadili sa v radoch na medziach, popri cestach, divo rastu-
ce jedince rastli nahodne roztriisené po celej obrabanej krajine. Napriek tomu, Ze sa
vini¢ v obci pestoval uz od 16. — 17. storo¢ia, Hrusov nikdy nemal charakter typic-
kej vinohradnickej obce. Prakticky vsetka plocha kolikovych vinohradov bola
v najjuznejSej Casti chotara.
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VYSLEDKY
Réamcové podmienky urcujiice charakter krajinnej pokryvky a jej zmeny

Charakter krajinnej pokryvky a jej zmien (a nasledne aj charakter a zmeny KD
v naSom zmysle) si vyslednicou vzajomneho pdsobenia politickych, socialno-
ekonomickych podmienok, resp. zmien a relativne stabilnych vlastnosti prirodne;j
krajiny a polohy konkrétneho tizemia. V pripade HruSova ramcuju charakter a zme-
ny LC nasledovné politické a socialno-ekonomické podmienky:

— vyrazne margindlna poloha HruSova a okolitych obci v ramci Slovenska, niekedy
oznacovana ako kumulovana periférnost’ (Halas 2008);

— zl4 dopravna dostupnost’, najblizsia Zeleznica je vzdialend az 25 km (Sahy), cest-
né spojenie prechadzajice chotdrom v smere sever — juh bolo vybudované az
v roku 1942;

— zmeny vlastnictva pddy v obdobi kolektivizacie. Aj ked’ v tomto smere bola si-
tuacia v HruSove menej dramaticka ako vo vécsine inych obci na Slovensku, aj tu
sa pod zmeny LC podpisali viacnasobné zmeny vlastnickych pomerov prevaznej
Casti pol'nohospodarskej pody;

— demografické zmeny — po rastovej faze vrcholiacej zaciatkom 70. rokov minulé-
ho storocia nastal permanentny pokles po¢tu obyvatel'ov, starnutie populacie a naj-
mé po roku 1990 trvala, resp. sezénna emigracia ¢asti mladych a vzdelanych T'udi
za pracou mimo obec, aj ked’ v poslednych rokoch zaznamenavame naznaky urcitej
demografickej obnovy lazov;

— ista etnicka a nabozenska vylucnost’ voci okoliu. Okolité obce smerom na juh st
prevazne madarské a katolicke, susedné obce v Krupinskej planine su prevazne
slovenské a evanjelické. Tieto danosti spolu so slabou prirodzenou dostupnost'ou
do okolitych obci (s vynimkou Vinice) dotvarali v minulosti v dominantne sloven-
sko-katolickom HruSove stav istej izolovanosti, z ktorej vyplyval tlak na sebestac-
nost’, samozasobitel'stvo a spolichanie sa na vlastné sily.

Z hl'adiska prirodného st rozhodujuce:

— makropoloha chotara na rozhrani Slovenského stredohoria a Lucensko-koSickej
znizeniny v klimatickom dosahu Podunajskej niziny (resp. Malej dunajskej kotli-
ny);

— malé zdroje a zasoby povrchovych a podzemnych vod. Hydrogeologické vlast-
nosti sopecnych hornin st nevhodné na akumuléaciu vécsich zasob podzemnej vo-
dy, k ¢omu sa pridruzuje absencia vyznamnejsich povrchovych tokov podmienena
polohou chotéra na rozvodi;

— klimaticka zmena — za 60-ro¢né obdobie doslo v désledku zmien klimy (ktorych
prejavy su extrémnejSie na juznom Slovensku) na stanici Hurbanovo k poklesu
priemernych zrazkovych tthrnov v teplom polroku (april — september) asi 0 10 % a
k narastu priemernych teplot vzduchu v tom istom obdobi o priblizne 0,6 °C (Lapin
2012). Tento trend mézeme s malou odchylkou aplikovat’ aj na chotar Hrusova.
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Analyza zmien krajinnej pokryvky a krajinnej diverzity na celom uizemi
a v prirodnych krajinnych jednotkach

Sktimané roky (1950 a 2010) neumoziuju zachytit' dynamiku zmien LC v medzi-
obdobi, ktoré patri z hladiska vlastnickych zmien k pdde k najdynamicke;jsim
v historii obce. Najvyznamnejsie zmeny v charaktere LC v ramci sledovaného ob-
dobia nastali po zalozeni JRD v roku 1979, ktoré obrabalo podu socialistickym
vel’kovyrobnym spdsobom len asi do roku 1990. Na zéklade analyzy vzorcov
(patternov) LC sa da predpokladat’, Ze ani po tomto obdobi nedoslo k vyraznému
zvratu a navratu k sposobu vyuzivania krajiny spred roku 1979. Zmeny jednotli-
vych kategoérii LC st zrejmé z tab. 2. Zasadnou zmenou medzi rokmi 1950 a 2010
bol vyrazny narast lesov (o 19 %, najmd v PKT vo vychodnej a juznej Casti tize-
mia). Najvyraznejsi pokles zaznamenala ornd pdda (ORP) o 13 %, a to najma
v PKT v strednej a juznej Casti uzemia. Rozloha zastavanej plochy intravilanu obce
vzrastla temer dvojnasobne, naproti tomu zastavba na lazoch (kde st zapocitané aj
pridomové zahrady) vzrastla asi o 24 %. Celkova rozloha rozptylenej zastavby na
lazoch zostala vsak stale vécsia ako kompaktna zastavba intravilanu obce. Napriek
tomu, Ze v sledovanom obdobi zaznamenala rozloha ORP najvicsi tibytok, realne
straty zornenych ploch nie su také dramatické, pretoze cast” ORP sa transformovala
na kategoriu pol'nohospodarskych mozaik s NDV do 20 %, ktoré zostali Ciastoc¢ne
zornene, a ktora zaznamenala po lesoch najvacsi, temer 90-percentny plosSny na-
rast, prevazne na menej Clenitych formach reliéfu (planiny v severnej ¢asti chotara
a mierne ¢lenené znizeniny v juhovychodnej Casti). Najvéiéél' pokles 1tk a pasien-
kov sme zaregistrovali v severnej planmovej Casti, ¢o spolu s poklesom kategorle
luky so sukcesiou NDV poukazuje na vyrazny pokles pasenia v chotari. S vynim-
kou severnej Casti zaberali lesy v roku 1950 marginalne polohy najmé na hranici
chotara, popritom sa vyrazne koncentrovali v juznej Casti izemia. Najvacsi narast
lesov a NDV k roku 2010 sa sustredil vychodne od severojuznej osi chotara (tvori
ju priblizne Statna cesta Vinica — HruSov — krizovatka s cestou 1/75), kde novov-
zniknuté lesy nadvazuji na existujice lesy na vychodnej hranici chotara. Na opac-
nej strane, t. j. zdpadne od spominanej osi, dominuju izemia bez zmeny, tato Cast’
chotara je z hl'adiska zmien LC menej dynamicka.

V charaktere zmien LC dominuju tizemia bez zmeny, zaberajlice viac ako polo-
vicu rozlohy. Kategoria ,,0statné zmeny* predstavuje temer pitinu zmien LC.
Dalsiu cast’ zmien mézeme charakterizovat’ ako zmeny smerujuce k sprirodneniu
krajiny (extenzifikdcia pol'nohospodarstva a zalesnenie), ktoré nastali priblizne na
35 % rozlohy chotara. Najmensi podiel mali zmeny smerujiuce k odprirodneniu
chotara (intenzifikdcia pol'nohospodarstva, odlesnenie a urbanizacia), ktoré¢ nastali
priblizne na 11 % rozlohy chotara.

Zakladnym prejavom zmien KD v sledovanych obdobiach je pokles KD v roku
2010 v porovnani s rokom 1950 v prevaznej Casti chotara (SHDI v celom Studova-
nom tzemi bol v roku 1950 — -2,367, v roku 2010 — -2,041). Vyssiu KD v roku
2010 sme identifikovali asi na 12 % rozlohy, menovite v 5 z 21 ¢iastkovych PKJ.
Kolektivizacia, centralizacia a mechanizacia pol'nohospodarskej vyroby spojena
s Gibytkom l'udi na lazoch podmienili zmeny, ktor¢ sa prej; javili v znizenych hodno-
tach KD v roku 2010. Prejavom tychto zmien bolo o. i. spajanie pévodne rozdrobe-
nych menSich enklav lesov roztrusenych po prevazne polnohospodarskej krajine
sukcesiou.
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Tab. 2. Rozlohy a podiel kategérii krajinnej pokryvky

Zmena Zmena

Kategéria LC }gi? 1(?/5;) 2(3;;) 2(‘3/1;) 2010-1950  2010-1950
’ ’ (ha) (%)

kompaktné obytna zastavba 15,91 0,68 29,28 1,26 13,37 0,57
zastavba na lazoch vratane 30.40 1.30 3770 1.62 73 031
pridomovych zahrad ’ ’ ’ ’ ?
cesty (vybrana siet)) 12,79 0,55 11,72 0,50 -1,07 -0,05
pol'nohospodarske vyrobné 0.00 0.00 565 024 565 024
area'ly 9 9 9 > 9 >
degradované plochy 3,09 0,13 2,14 0,09 -0,95 -0,04
orna poda 704,68 30,23 398,00 17,07 -306,68 -13,16
vinice 12,72 0,55 13,78 0,59 1,06 0,05
ovocné sady (extenzivne) 25,47 1,09 6,70 0,29 -18,77 -0,81
laky a pasienky 535,58 22,98 317,04 13,60 218,54 9,38
pol'nohospodarske mozaiky
S NDV do 20 % 34,26 1,47 274,17 11,76 239,91 10,29
pol'nohospodarske mozaiky
< NDV nad 20 % 1,13 0,05 46,31 1,99 45,18 1,94
liky so sukcesiou NDV 199,43 8,56 4332 186 -156,11 6,70
do 20 %
luky so sukcesiou NDV 78,12 335 18,62 0,80 -59,50 2,55
nad 20 %
lesy a NDV 677,17 29,05 1126,24 48,32 449,07 19,27
(Vfgsng)pl‘”ha (2010), mokrad 1,18 0,05 0,67 0,03 0,51 0,02

Zmeny KD v jednotlivych PKT mali odli$ny charakter (obr. 4). PloSiny (PKT
A1) si udrzali v obidvoch obdobiach najvyssiu, resp. druht najvyssiu (v roku 2010)
hodnotu KD, ¢o je désledkom ich kontinualneho intenzivneho obrabania a relativ-
ne nizkej dynamiky zalesiiovania. Plytka dolina na planine (PKT A2) patri medzi
Styri PKJ, v ktorych sa k roku 2010 hodnota KD zvysila, v pripade dan¢ho PKT
najvyraznej Sie. Narast KD podmienilo najmé zalestiovanie, ktoré tu bolo relativne
najvyraznejsw spomedzi Vsetkych PKT. Nemalo v8ak masivny ploSny charakter,
ani pri nom nedochadzalo k spéjaniu malych enklav lesov do vicsich blokov, ale
udialo sa vi¢sinou formou vzniku mensich izolovanych plésok, co ovplyvmlo na-
rast KD. Najvyssia KD v PKT mierne ¢lenené znizeniny (PKT B1) v obidvoch ro-
koch je do velkej miery podmienend velkym poctom sidiel, vratane intravilanu
HruSova. V jeho zdzemi je vysoky podiel mozaik diverzifikovanych malych ploch
s pol'nohospodarskym vyuzivanim, zvySujicich hodnoty KD. Strmé dolinové sva-
hy (PKT B2) zaznamenali najvyssi pokles KD v sledovanom obdobi. Hlavnou pri-
¢inou je homogenizacia LC intenzivnym zalesnovanim. V obidvoch obdobiach to
bol PKT s najvyssim podielom lesa. Pat PKJ v ramci PKT izolované elevacie
(PKT B3) vykazuje znacné rozdiely v hodnotdch KD. Zmeny KD v tomto PKT
ako celku boli jedny z najmensich. Ploché razsochy (PKT B4), podobne ako predo-
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Sly PKT, sa vyznacuju heterogenitou KD medzi jednotlivymi PKJ. Dolinové dno
(PKT 5) mé ako celok nizke hodnoty KD. Aj velkost' zmien KD je tu najnizsia
spomedzi vSetkych PKT. Plytka dolina na uboci (B6) bola v roku 1950 homogén-
nym PKT s nizkou KD podmienenou prevladajucimi lukami a pasienkami. Druhy
najvyssi narast KD spomedzi 21 PKJ tu zapri¢inila vystavba polnohospodarskeho
arealu a intenzifikdcia Gasti luk a pasienkov. Clenen dolina (B7), najmensi PKT
a zaroven aj PKJ ma najvyssi stupen sprirodnenia spomedzi vSetkych PKJ. Podiel
ORP tu poklesol z temer 50 % v roku 1950 na nulu v roku 2010, prevaznu cast’
ORP nahradili lesy a NDV.

Obr. 4. Zmeny SHDI v prirodnych krajinnych jednotkach

Legenda: Zmena hodnoty SHDI: 1 —-0,660 —-0,360 (SHDI vyssi v roku 2010), 2 —-0,359 —-0,050,
3--0,049 -0,260,4 —0,261 — 0,570, 5-0,571 — 0,867 (SHDI vyssi v roku 1950), 6 — hranice PKJ,
7 —hranica katastralneho izemia, 8 — hranica intravilanu HruSov.

Analyzovali sme pripadna stuvislost medzi charakterom dominantnych zmien
LC v PKT a priemernou zmenou KD v PKT, ktorti sme urcili ako vazeny priemer
zmien KD v prislusnych PKJ. Dominantna zmena LC je typ zmeny LC s najvyssim
podielom na rozlohe v danom PKT. Vzhl'adom na velkost’ rozptylu hodnét zmien
KD v jednotlivych typoch zmien LC, v Studovanom uzemi nepredpokladame Ziad-
nu suvislost’ medzi tymito procesmi (tab 3).
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Tab. 3. Dominantna zmena LC a priemerna zmena KD v PKT

KT Dominantna Priemerna KT Dominantna Priemerna

zmena LC zmena KD zmena LC zmena KD
Al E 0,035 B4 V4 0,218
A2 Z,E,1 -0,660 BS V4 -0,181
B1 Z1 0,388 B6 I -0,253
B2 V4 0,788 B7 E -0,001
B3 E 0,183

Dominantna zmena LC: E — extenzifikacia pol'nohospodarstva, I — intenzifikacia pol'nohospodarstva,
Z — zalesnenie.

Analyza zmien krajinnej pokryvky a krajinnej diverzity v zdzemi lazov

Analyza udajov LC (tab. 4) ukazuje, Ze v zazemi sidiel (kruhové aredly so sid-
lom) doslo k zalesneniu v mens$ej miere ako je priemer celého uzemia a sucasne tu
nastal vyrazny Ubytok ornej pody, vyrazne vys$si ako priemer za celé uzemie. Inten-
zivny proces opustania pol'nohospodarskej pody naznacuje temer sedemnasobny
narast podielu sumy ploch so sukcesiou. Vyhodnotenie tychto procesov vedie
k zaveru, Ze prinajmensom v sledovanych aredloch zdzemia lazov nastala znacna
extenzifikacia pol'nohospodarskej vyroby dokumentovana poklesom rozlohy ornej
pody a narastom sukcesnych ploch a Ze tieto procesy tu boli intenzivnejSie ako na
ostatnom Uzemi.

Tab. 4. Zmeny vybranych kategérii LC a KD v kruhovych arealoch

. Suma pléch Krajinna diverzi-
Lesy a NDV Orna poda Luky a areérl)ov taJ(priemerné
(% rozlohy) (% rozlohy) ((}) af;;?;{}i’ ) so sukcesiou hodnoty SHDI

0 y % rozloh: v kruh. aredloch
Y.

Typy kruhovych arealov

Kruhové arealy so sidlom

1950 6,6 473 16,9 7.9 -0,656
Souhové aredly so sidlom 132 244 15,5 282 0,685
Rozdiel (2010 — 1950) 6,6 22,9 -1,5 20,3 -0,029
Kiuhové aredly bez sidla 459 21,7 19,1 27,6 0,451
Kruhové aredly bez sidla 82.1 16.4 5.9 9.7 0221
2010

Rozdiel (2010 — 1950) 36,2 5,3 -13,2 -17,9 0,230
Cel¢ katastralne izemie

Hrugov 1950 24,0 30,0 23,0 13,5 2,367
Celé katastralne izemie

Hrugov 2010 48,0 17,0 13,0 16,5 2,041
Rozdiel (2010 — 1950) 24,0 -13,0 -10,0 3,0 -0,326

Zdroj: vlastny vypocet.
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Priemerna hodnota KD v arealoch so sidlom sa v sledovanych rokoch mierne
zvysila, zatial’ Co v aredloch bez sidla poklesla priblizne na polovicu. Znamena to,
ze KD merana indexom SHDI v okoli lazov mierne rastla, v arealoch mimo lazov
sledovala celoplo$ny trend poklesu SHDI v roku 2010 v porovnani s rokom 1950.
Tato zmena nastala aj napriek tomu, ze pocet plosok (patches) sa v kruhovych area-
loch so sidlami k roku 2010 mierne znizil, ¢o by naznacovalo zniZenie KD.

Vyvoj a charakteristika lokalnej cestnej siete

Krupinské planina, ktorej sucastou je kataster obec Hrusov, je Specifickym pri-
rodnym prostredim Vyznamnym spdsobom ovplyvnujucun charakter a rozlozenie
komunlkacnej siete a uz v minulosti predstavovala vyraznu prirodna prekazku st’a-
zujicu komunikaéné spojenie medzi juznejSie leZiacimi stolicami niekdajSicho
Uhorska a bohatym stredoslovenskym banskym regiéonom. Podl'a Bradu a Brlosa
(2013) tuto bariéru prekonavala jedina cesta vyssSiecho ako lokalneho vyznamu. Do-
linou Velkého potoka na vychodnom okraji hruSovského chotara viedla jedna
z vedlajsich obchodnych ciest smerujucich z juznych oblasti Hontu cez Celovce
k banskym mestam na strednom Pohroni. HruSov bol koncovou dedinou spojenou
tzv. vicinalnou cestou s ned’alekou obcou Nekyje (dnes Vinica). V rokoch 1942 az
1968 sa tato cesta predlZila napojenim na dneSnu cestu 1. triedy ¢. 75 trasovani
medzi Plastovcami a Cebovcami po ploSinach Krupinskej planiny.

Pre laznicke obce na Slovensku je charakteristicka vi¢sia dizka a hustota siete
lokalnych ciest, ktoré zabezpecuju spojenie roztraten}'/ch sidiel so strediskovou ob-
cou (ustredim). Plati to aj o katastri HruSova, na uzemi ktorého sa nachadza temer
53 km lokalnych ciest (hustota 2,3 km na 1 km’ ). Mapa lokalnej cestnej siete nam
poskytuje informacie o vzdialenosti jednotlivych laznickych usadlosti od dediny
(merané od stredu historickej Casti obce) a po zohl'adneni stavu cesty a jej vyskove-
ho profilu aj o ich odlahlosti. Podl'a vysledkov vyskumu dostupnych historickych
kartografickych podkladov je zrejmé, Ze sucasna siet’ lokalnych ciest v katastri
Hrusova sa v podstate nelisi od siete ciest vytvorenej v davnejsej minulosti. Stavi-
telia prvotnych lokalnych ciest medzi dedinou a laznickymi usadlostami do znag-
nej miery reSpektovali prirodné danosti determinované predovsetkym geomorfolo-
gickymi vlastnost’ami prirodnej krajiny. Trasovanie historickych aj sucasnych ciest
reSpektuje mieru bariérovosti jednotlivych segmentov prirodnych krajinnych typov
vyskytujucich sa v hrusovskom katastri. Hodnota koeficientu predlzenia sa pohy-
buje v rozpiti od 2,21 po 1,14. Nizke hodnoty dosahuju lazy leziace blizko hlavnej
komunikécie, ktora prechadza pomerne priamociaro stredom katastra od severu na
juh. Vysoké hodnoty sme zistili pri lazoch na okrajoch katastra dostupné po ces-
tach vedutcich po plosinach a plosinovych chrbtoch obchédzajtcich doliny. Vysko-
vé profily ciest z lazov do dediny identifikuji pocetnost’ lokalnych bariér na trase.
Dostupnost’ lazov je zna¢ne ovplyvnena kvalitou ciest, ktora je na obr. 5 vyjadrena
4-stupnovou $kalou od asfaltovych ciest po zarastajiuce cesty a chodniky. V mape
je znazornena aj miera bariérovosti prirodnej krajiny.

V podmienkach Slovenska, kde sa sidelno-komunikacna siet’ sustred’uje prevaz-
ne do depresnych Casti, s bariérami horské chrbty a hrebene, spojkami st kotliny,
doliny a sedla v horskych hrebetioch. V katastralnom tzemi HruSova sa vSak vyvi-
nul inverzny typ vyuzivania krajiny. Laznicke usadlosti spolu so sietou lokalnych
ciest nachadzame prevazne vo vysinnej polohe. Velmi nizku mieru bariérovosti
vykazuju ndhorné plosiny planiny, ktoré umozinuji komunika¢né prepojenie medzi
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lazmi takmer vSetkymi smermi. Plytka dolina planiny, ako aj ploché dna vacsich
dolin maju nizku mieru bariérovosti umoziujiucu I'ahké komunikacnej prepojenie
v smere osi danej doliny. Stredni mieru bari€rovosti sme priradili aredlom lokal-
nych ndhornych plosin, ktoré su obklopené aredlmi s vyS$Sou mierou bariérovosti.
Vysoku a vel'mi vysoku mieru bariérovosti nachadzame na ¢lenitejsich dolinovych
svahoch boci Krupmskej planiny, ktoré svojimi geomorfologickymi parametrami
vyraznej$ie stazuji komunikac¢né prepojenie medzi lazmi.
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Obr. 5. Bariérovost prirodnej krajiny a kvalita ciest
Legenda: A Miera bariérovosti prirodnej krajiny: 1 — vel'mi nizka, 2 — nizka, 3 — stredne vysoka, 4 —
vysoka, 5 — vel'mi vysoka.
B Kuvalita ciest: 1 — asfaltova cesta, 2 — spevnena cesta bez asfaltového povrchu, 3 — malo spevnena
cesta, 4 — zarastena cesta alebo chodnik.

C Ostatné znacky: 1 —intravilan obce, 2 — laznicke sidla, 3 — koeficient prediienia, 4 — hranica katas-
tralneho uzemia.

Planinové plosmy a plosinové chrbty Dacolomskej planiny su spojkami a nizSie
leZiaca dolinova siet’ Modrokamenskych uboci je bariérou. Vynimkou je hlavna
cestd komunikdcia umoziujuca spojenie HruSova s okolim, je trasovana do dolin.
Cesta z HruSova do Vinice vedie pomerne uzkou a strmou dolinou, ktorda v minu-
losti zabezpe€ovala prirodzenti ochranu dediny. Cesta z HruSova na sever stiipa do
vyrazného sedla a planinovu krajinu pretina po dne plytkej doliny mierne zahlbene;j
do planinovych plo§in. Systém chrbtov a dolin v severnej Casti katastralneho tze-
mia HruSova inklinuje smerom na juhozapad. Z hladiska polohy dediny je vSak
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tento smer pre lokalnu cestnu siet’ nevyuzity. Rozhranie medzi vnutornymi plosina-
mi a svahmi uboc¢i Krupinskej planiny nie je v tomto useku prili$ silnou bariérou.

DISKUSIA

Studované uzemie predstavuje svojrazny, v minulosti relativne izolovany, so-
cidlne a hospodarsky autonémny mikroregion s vyvinutym systémom rozptyleného
osidlenia, v ktorom sa vytvarali Specifické vztahy medzi hlavnym sidlom (HruSov)
a lazmi, ako aj vzt'ahy medzi lazmi navzajom. Aj v sucasnosti patri Hrusov medzi
obce v marginalnych regiénoch. Porovnanie zmien LC zo Studovaného tizemia so
zmenami v jeho SirSom zazemi (Gzemie okresov Levice a Zvolen v zmysle admi-
nistrativneho ¢lenenia pred rokom 1968, tidaje za rok 1950, resp. sumar za stucasné
okresy Levice, Zvolen, Detva, Krupina a Vel’k}'l Krti§, udaje za rok 2010), Vykazuj e
v kategorii orna poda opacné vysledky. Zatial’ ¢o v roku 1950 bol v SirSom zazemi
podiel ornej pody 36,6 % (Mazir 1974), a v roku 2010 na rovnakom tizemi bol jej
podlel dokonca o Jedno percento vyééi (37,6 %); (UGKK SR 2011), v chotari Hru-
Sova sme zaznamenali vyznamny pokles podielu ornej pédy o priblizne 13 %.
V pripade lesov doslo v §irSom zadzemi HruSova k ndrastu ich podielu z 23 % v ro-
ku 1950 na 31 % v roku 2010, €o je zmena zhodna so Studovanym uzemim, tu vSak
bola intenzita zalesnenia vyraznejSia (narast podielu lesov o 19 % v HruSove v po-
rovnani s narastom o 8 % v SirSom zazemi). Z hl'adiska porovnania zmien LC su
chotaru HruSova blizSie regiony s vyznamnym zastipenim rozptyleného osidlenia.
Z vysledkov studie, ktor v novobanskej Stalovej oblasti na hornej Zitave spracoval
Petrovi¢ vyplyva, Ze v troch obciach tohto regionu medzi rokmi 1956 a 2002 doslo
k poklesu podielu obrabanej pddy z 18 na 10 % a stucasne k nérastu podielu lesa
vratane NDV zo 49 na 59 % (Petrovi¢ 2006), ¢o st zmeny porovnatel'né so Studo-
vanym Uzemim, avSak s menSou intenzitou, ktora ale moéze byt podmienena aj
krat§im sledovanym obdobim. Tieto porovnania naznacuji mimoriadnu intenzitu
zakladnych zmien LC — opustanie ornej pody (extenzifikacia polnohospodarsta)
a sucasne zalesiiovanie v chotari HruSova v porovnani s inymi pribuznymi region-
mi. Porovnanie rozsahu ORP v roku 1950 v SirSom kontexte zasa umoznuju ziste-
nia Hromadku z tidajov z roku 1929, ktoré vzh'adom na malt dynamiku zmien LC
v predkolektivizacnom obdobi povazujeme za porovnatelné s udajmi z roku 1950.
Priblizne 30-percentny podiel ORP v roku 1950 v Hrusove je zhruba rovnaky, aky
udava za rok 1929 pre kopaniciarske oblasti Javornikov a Kysuc, je v8ak o nie¢o
nizsi ako podiel ornej pody v celom okrese Krupina, kde v roku 1929 dosahoval 35
—40 % (Hromadka 1943).

Pri interpretacii niektorych kategorii LC najmé v roku 1950 sme boli limitovani
slabsou kvalitou snimok v porovnani s rokom 2010 vyplyvajucou z dobovych tech-
nickych moZznosti. Preto interpretacia prechodnych kategorii LC, napr. luky a pa-
sienky, poI'nohospodarske mozaiky s NDV a luky so sukcesiou NDV, nebola Vzdy
jednoznacna. V sledovanom obdobi vzrastla kategoria LC zastavba na lazoch vra-
tane pridomovych zahrad temer o §tvrtinu. Statistiky v§ak naznaduju, Ze podet oby-
vatel'ov a obyvanych domov na lazoch dosiahol svoj vrchol niekedy v obdobi ro-
kov 1965 — 1970. Najmaé po pricleneni miestnych roI'nikov ku JRD vo Vinici v ro-
ku 1979 nastal odliv obyvatel'ov z lazov do tstredia. Podl'a databazy obecného ura-
du Zzilo este v roku 1990 na lazoch asi 415 obyvatel'ov, v roku 2016 len asi 230.
Pocet domov na lazoch sa vSak neznizil, vdacsina domov stoji, aj ked’ neobyvanych,
pripadne zmenenych na rekrea¢né objekty. V roku 1991 bolo v HruSove trvale oby-
vanych 278 domov a neobyvanych az 159 domov, teda 36 % domového fondu
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(Skrdlova 2015). Z leteckych snimok nie je pochopitelne mozné spol’ahlivo identi-
fikovat’ obyvanost/neobyvanost’ konkrétneho objektu, sidla, lazu. Preto narast roz-
lohy kategorie LC zastavba na lazoch vratane pridomovych zahrad o Stvrtinu k ro-
ku 2010 v ziadnom pripade nemozno interpretovat’ ak rozvoj byvania na lazoch.
Velku cast’ identifikovanej zastavby tu tvoria opustené, neobyvané objekty. Z nas-
ho pohl'adu bol prekvapivy, aj ked’ len mierny narast KD v kruhovych arealoch so
sidlami k roku 2010, ¢o je opacny trend v porovnani so zmenami KD na strednej
urovni (PKT/PKJ). Porovnanie zavislosti typu zmien LC a priemernej zmeny KD
v PKT nepreukézalo ziadnu zavislost’ medzi tymito procesmi. Alternativne vyhod-
notenie vécSieho poctu kruhovych arealov spolu s problematikou demografického
vyvoja a domového fondu na lazoch by mali byt d’al§imi vyskumnymi témami
v tejto lokalite. Trasovanie ciest v izemi sa velmi nezmenilo. K stabilite smerova-
nia ciest prispel pomerne ¢lenity terén, ktory len minimalne umoziuje alternativne
trasy, a spolu s nim aj relativne kratkodobd a nie intenzivna kolektivizicia polno-
hospodarskej vyroby v chotéri, pocas ktorej nedoslo k zasadnym zmenam usporia-
dania LC.

ZAVER

Analyza zmien LC a KD patri k Standardnym néstrojom hodnotenia krajinnych
zmien, umoznujicim popri inych benefitoch identifikovat’ zmeny v prirodnej kraji-
ne a v spolo¢nosti, vymedzit’ ich intenzitu a rozsah a na zaklade ziskanych poznat-
kov navrhnat’ odstranenie alebo minimalizaciu negativnych javov a procesov, ale-
bo naopak, posilnenie pozitivnych javov a procesov. Vysledkom S$tudie je vyhod-
notenie zmien LC a KD v troch priestorovych trovniach na priklade laznickej obce
so svojraznou krajinnou a najmé sidelnou Struktarou. Systém lazov, svojim vzni-
kom a fungovanim na Slovensku unikatny, podmienil niektoré anomalie vo vyvoji
LC typické pre marginalne regiony, resp. lizemia s rozptylenym osidlenim — ones-
korent, neuplnu, pripadne Ziadnu kolektivizaciu. Na druhej strane tstup a ¢iastoc-
ny zénik lazov Vyvolal zmeny LC, ktorych intenzita presiahla priemerné hodnoty
bezné v SirSom regione (najméd opustanie ornej pddy — extenzifikacia pol'nohospo-
darstva a zalesnenie). Uvedené zmeny podmienili aj pokles KD v roku 2010, a to
najmi z dovodu zaniku roztrasenych enklav lesa a NDV a ich scelovania do kom-
paktnejSich celkov. Lokalna cestna siet’ nepreSla v ostatnych desatrociach vyraz-
nejSou transformaciou, zachovala si priblizne rovnaky podorys, vyrazne sa vsak
zmenila kvalita ciest. Len v malej miere doslo k tomu, Ze takmer alebo ﬁplne za-
niklo niekol’ko kratkych sekov veducich k okrajovym dlhodobejSie nevyuZivanym
usadlostiam. Ovel'a vd¢si rozsah ma proces skvalitiiovania technickeho stavu ciest.
Lepsia dostupnost’ laznickych usadlosti je jednym z dblezitych stimulov revitaliza-
cie autentickej laznickej krajiny, ktora sa ozivuje zvySenym zaujmom tzv. novolaz-
nikov usadit’ sa v HruSove.

Predlozena $tudia sa primarne venovala problematike zmien LC, KD a ciest. Na
ziskanie komplexného obrazu fungovania a vplyvu laznickeho osidlenia na Studo-
vané uzemie bude potrebné spracovat’ d’alSie analyzy tykajice sa najmi problema-
tiky sidiel (lazov) a demografickych charakteristik.

Prispevok bol spracovany v ramci projektu VEGA ¢. 2/0023/15.

Niektoré casti prispevku boli pouzité v kapitole pod nazvom: Transformacia
historickej kulturnej krajiny s rozptylenym osidlenim (na priklade obce Hrusov,
okres Velky Krtis), ktora je sucastou Geographie Slovaca 3/2017.
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Jan Hanusin, Jan Lacika

SELECTED ENVIRONMENTAL CONTEXTS OF CHANGES
IN THE HISTORICAL LANDSCAPE WITH A SCATTERED
SETTLEMENT (THE EXAMPLE OF THE VILLAGE
OF HRUSOV, VELKY KRTi$ DISTRICT)

Scattered settlements condition the creation of distinctive landscape structures and
unique residential and building cultures. Due to its extent, it has written indelible traces on
the Carpathian landscape, leaving it with its unique tangible and intangible heritage. Using
the example of the cadastral territory of the HruSov village with a scattered settlement
(2331 ha, the southwestern part of the Velky Krti§ district), we identified and interpreted
changes in landscape cover (LC), landscape diversity (LD) and road networks in 1950 and
2010 in relation to the scattered settlement system. The LC and LD changes were identified
on three spatially different levels: in the whole cadastral area, in the natural landscape units
(NLUs) and in 20 circular areas. The landscape diversity was evaluated by using the Shan-
non Index of Diversity. The scattered settlement in HruSov is visually and functionally sim-
ilar to other scattered settlements in the surrounding region (Krupinska planina plateau), but
it is different due to its genesis. Unlike most other scattered settlements that originated from
“outside”, i.e. with immigrants from the other regions, the HruSov scattered settlements
originated “from the inside” —they were founded by local residents.

LC categories arose from the Corine Land Cover. Afforestation and the extensification
of the agricultural land use were considered, which combined the LC categories with a sig-
nificant share of forest succession and non-woody vegetation (NWV) which are typical.
The dense network of scattered settlements and local roads were considered too. In order to
evaluate LC and LD changes at the middle level, natural landscape types (NLTs) based on
morphological characteristics were set out — two types within the plain forms and 7 types
within the slopes forms. There were 21 individualized NLTs identified and marked as natu-
ral landscape units (NLUs).

Based on the assumption that the surrounding area of scattered settlements were nuclei
of increased LD in the 1950s, and that due to later changes, the LD in 2010 decreased here,
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we have set 20 circular areas with a radius of 200 m in which we studied the LC and LD
changes at the lowest level. There were no changes in the LC pattern on more than half of
the territory. The most distinct change in the LC layout in the rest of the territory was a
significant increase of forests (by 19%, especially in NLT in the eastern and southern parts
of the territory). Arable land which decreased by 13%, recorded the most remarkable oppo-
site trend, especially in NLT isolated elevations in the central and southern parts of the ter-
ritory. The scattered settlement built up areas (including home gardens) increased by about
24%. In most parts of the territory an increase in LD in the year 2010 compared to 1950 has
been identified. An opposite trend was recorded only on some 12% of the area. The cause
was, in particular, the decrease of scattered forest and NWV enclaves and their clustering
into more compact forest units. Changes in LC and LD have a different character in particu-
lar NLTs. In scattered settlement surrounding areas (within circular areas) there was a con-
siderable extensification of agricultural production documented by a decline of the arable
land and an increase of areas with forest and NWV succession. These processes were more
intense there than in the rest of the territory. Our assumption on scattered settlements as a
nuclei of increased LD in 1950 has not been confirmed in the analysed set of circular areas.
The local road network has not undergone a major transformation over the past decades,
preserving roughly the same pattern, but its quality (character of surface) has markedly
changed.

The scattered settlements system, by its origin and unique functioning in Slovakia, con-
ditioned some anomalies in LC development which are typical for marginal regions and/or
areas with scattered settlements — delayed, incomplete or with no collectivization of agri-
culture. On the other hand, the retreat and partial extinction of scattered settlements resulted
in changes in LC, whose intensity exceeded the values typical in the wider region (in partic-
ular, arable land abandonment — agricultural extensification and afforestation). The anal-
yses of LC and LD changes belong to the standard tools of landscape assessment, enabling,
among other benefits, to identify changes in the natural landscape and human activities, to
define their intensity and scope, and, on the basis of such findings, to propose the elimina-
tion or mitigation of negative phenomena and processes, or vice-versa their reinforcement.
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